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1 NALEZ
1.1 Znalecky Gkol

Znalecky posudek je vypracovin na zékladé objednéavky Méstského Ufadu
ValaSské Mezifiti ze dne 16.12.2020 na vypracovani zavazného
hydrogeologického posouzeni formou znaleckého posudku ve véci mozného
dopadu stavby lavky pro cyklostezku pfes Roinovskou Beévu u obce Zadova na
stavajici vodni zdroj pro zasobovéni obce (studna &. 5), popf. na jeho ochranné
pasmo. Kopie objednavky je doloZena v piiloze &. 1.

Ukolem znaleckého posudku je posouzeni a vyhodnoceni p¥ipadného
dopadu stavby na hydrogeologické parametry vodniho zdroje z hlediska
zasobovéni vodou a na riziko jeho zne&igténi v dusledku realizace uvedené
stavby, s pfihlédnutim k eventudinim dal$im environmentéinim dopadam.

Znalecky tikol odpovida oboru a specializaci znalce, tj. obor Tézba, odvétvi
geologie, specializace hydrogeologie, a obor Ochrana prirody, specializace
znetisténi zemin a podzemni vody a jeho odstrafiovani.

1.2 Otéazky zadavatele (Mé&stského Gfadu Valaské MeziFici)

Otézky byly jednozna&né formulovény formou 4 (étyf) bodi v rémci
objednéavky znaleckého posudku a navazné korespondence mezi znalcem a M&U
Valadské Mezifi&i. Otdzky jsou rovnés v nezkricené podobé uvedeny v souvislosti
s odpovédmi na né (kapitola 2.3). Jde o nasleduijici:

1) Jakého charakteru maze byt a na jakou dobu miZe zdsah predmétné
stavby do reZimu podzemnich vod ovlivnit stav vodniho zdroje studny
&. 5 a ostatnich ochrannych pasem nachazejicich se v dotéené lokalité?

2) Existuje zvySené riziko negativniho dopadu realizace stavby na kvalitu
jimanych podzemnich vod?

3) Jakéd pfipadna opatieni Ize doporutit v rdmci eliminace negativnich
dopadt vystavby lavky na stav vodniho zdroje?

4) Jsou navriend opatfeni pro zajiéténi monitoringu mnoZstvi a kvality
jimanych podzemnich vod opodstatnéné a dostacujici?

5) MdzZe dojit ke kontaminaci podzemnich vod pies oteviené kolektory
(vwkopové jamy) a k naslednému ohroeni VZ pramenisté ZaSova,
studna &. 5? V takovém pfipadé, jaka opatfeni je tfeba realizovat, aby
nemohlo dojit ke kontaminaci (posypové materialy, splachy ze silnice
atd.)?



Otdzky byly se znalcem predbéiné konzultovany. Jsou formulovany natolik
vécné a prehledné, %e k nim znalec nevyZadoval doplfiujici nebo upresnujici
informace.

1.3 Podklady pro vypracovani posudku
a) ptedané objednatelem

Znalec obdriel k prostudovani nasledujici relevantni materidly (fazeno
chronologicky):

[1] VeFejné vyhlagka - opatfeni obecné povahy. Zména ochranného pasma Il. stupné
vodniho zdroje Zasova. Méstsky urad Valagské Mezifici, Odbor Zivotniho prostfedi —
vodopravni Gfad, &.j. MEUVM 52623/2014 ze dne 12.11.2018.

[2] Rozhodnuti — Stavebni povoleni ,Stezka pro chodce a cyklisty v obci Stfite? nad
BeCvou“. Méstsky tfad Valadské Meziri¢i, Odbor uzemniho planovani a stavebniho
fadu, &.j. MeUVM 110728/2018 ze dne 24.9.2018.

[3] Zadrapa L.: Stezka pro chodce a cyklisty v obci Stite? nad Be¢vou — ¢erpani vody ze

vvvvv

stavebni jamy. LZ Projekt Plus s.r.o., Valadské Mezifi¢i, kvéten 2020.

[4] Smit R.: Stiite? nad Becvou. Lavka — &erpani — posouzeni. Revize posudku ze dne
19.6.2020. G-Consult, spol. s r.0., Ostrava, ¢erven 2020.

[5] Pfikaz ve véci prestupku vi&i spoleénosti REPONT s.r.o. Méstsky dfad Valagské
Mezifi¢i, Odbor Zivotniho prostredi — vodopravni dfad, ¢.j. MéUVM 036825/2020 ze
dne 6.5.2020.

[6] Cahlik A.: Pramenijsta Zasova, jimaci studna &. 5. Hydrogeologicky posudek —
kontaminace Pb. ALTEC International s.r.o., HoleSov, zaFi 2020.

vvvvv

[7] Rozhodnuti M&U - povoleni k nakladani s vodami. Méstsky ufad Valaiské Mezitici,
Odbor Zivotniho prostiedi — vodoprévni dfad, &j. MEUVM 082037/2020 ze dne
1.9.2020.

[8] Stanovisko vodopravniho ufadu k napadenému rozhodnuti ze dne 1.9.2020.

vvvvv

Méstsky afad Valasské Mezifici, Odbor Zivotniho prostiedi - vodopravni Ufad, &,j.
Melvm 114475/2020 ze dne 13.10.2020.

vvvvv

[9] Sdéleni 0znamovateli mimoFadné udélosti. Méstsky Gfad Valagské Mezirici, Odbor
Zivotniho prostfedi — vodopravni drad, ¢.j. MEUVM 096292/2020 ze dne 14.10.2020.

[10] Rozhodnuti Krajského uFadu ve véci vriceni rozhodnuti MéU k novému
projednani. Krajsky Gfad Zlinského kraje, Odbor stavebniho f4du a fivotniho prostredi,
€.j. KUZL 69671/2020 ze dne 19.11.2020.

[11] Vyzva k odstranéni nesouladu mezi Zadosti o povoleni k nakladani s vodami a

vvvvv

projektovou dokumentaci. Méstsky afad Valadské Mezitigi, Odbor ivotniho prostiedi
= vodopravni Gfad, ¢.j. MEUVM 133900/2020 ze dne 9.12.2020.



[12] Zadrapa L.: Projektova dokumentace stavby — Dopinék technické zpravy ze dne
4.1.2021. Valasské Mezifici, leden 2021.

Objednatel zaroven poskytl aktudlni dokumentaci obou stavebnich jam
véetné geodetického zaméfeni a véetné fotodokumentace.

Viechny uvedené podklady se tykaji pfedmétu znaleckého posudku, dalsi
materialy Cisté technického charakteru, souvisejici se stavebnim projektem,
nejsou do vySe uvedeného vyltu zafazeny. Komentované vyhodnoceni
pfedanych podkladi je obsaZeno v kapitole 2.2.1.

b) opatfené znalcem

PfedloZeny znalecky posudek navazuje vécné i metodicky na znalecky
posudek ,Zména ochranného pasma VZ prameni$té Zasova, studna &. 5%
zpracovany ke dni 8.9.2020 a zapsany ve znaleckém deniku pod €. 7/1/2020 [13],
kde jsou zarovei uvedeny dalsi pouiité vefejné dostupné podkiady. Zaroven bylo
pfi zpracovani predloZeného znaleckého posudku vyuZito korespondence znalce

vodopravnim tGfadem.

V8echny uvedené podklady se tykaji pfedmétného Gzemi a feSeného
problému, a informace v nich obsaZené souviseji s poZadavky zadavatele. Pro
komplexni posouzeni daného pfedmétu jsou dostaéujici.

1.4 Vlastnické a evidentni Udaje o pfedmétu zkoumani

PFedmétné Uzemi je situovano na rozhrani KU 791164 Zasova a KU 544922
StfiteZ nad Beévou. Vlastni vodni zdroj (pfedmétnd studna &. 5) se nachézi v KU
Zasova, pozemek p.C. 4046, ktery je v katastru nemovitosti veden jako ostatni
plocha. Vlastnikem je obec StfiteZ nad Beévou.

Ochranné pasmo Il. stupné uvedeného vodniho zdroje, jehoZ se stavba
cyklostezky dotyka, zahrnuje nasledujici pozemky:

KU Zaova:

p.c. 1902/1, 1902/2, 1902/3, 1902/4, 1902/5, 1903/1, 1903/3, 1903/4,
1903/5, 1903/6, 1903/7, 1905/1, 1905/2, 1905/3, 1905/13, 1906/1, 1906/2,
1910 (celkem 18 pozemkii)

KU StfiteZ nad Bedvou:

p.6. 29/1, 29/12, 407, 408, 409, 1565/9, 1565/25, 1628/3, 1628/4,

1628/11, 1628/30, 1628/31, 1628/32, 1690, 1691, 1692, 1693, 1694, 1694/4,
1694/5, 1694/6 (celkem 21 pozemk).



Sirsi dopady projektované stavby se mohou potencislng tykat téZ jimacich
studni S 1 aZ S 4, které jsou situoviny na pozemcich pod parcelnimi &isly 4001,
4017, 4019 a 4033, které se nachézeji uvnitf pozemku p.¢. 4018 (vie KU Zasova)
a jsou v katastru nemovitosti vedeny jako zastavéné plochy a nddvoti. Pozemek
p.C. 4018 je veden jako ostatni plocha. Vlastnikem uvedenych pozemki jsou
Vodovody a kanalizace Vsetin a.s.

Prostor vystavby je podle projektové dokumentace situovidn na
nasledujicich pozemcich:

pravobfeini éerpaci jdma:
KU StfiteZ nad Bedvou, p.¢&. 1628/16

levobieini ¢erpaci jama:
KU Stf¥ite? nad Becvou, p.¢. 1565/8, 1628/15, 1628/27, 76/4, 76/13
(celkem 5 pozemka).

parcely dotéené polozenim potrubi:
KU Stfite nad Befvou, p.¢. 29/1, 29/14, 70/7, 70/34, 1565/1,
1565/8, 1565/9, 1565/26, 1628/16, 1628/18, 1628/19, 1628/27,
1628/31, 1629/15 (celkem 14 pozemk).

Dispozici pozemka, kde jsou situovéany vodni zd roje (tj. ochranného pasma
1. stupné, viz déle) i pozemkd vystavby ldvky pro cyklostezku ukazuje nasledujici
vyfez z pozemkové mapy (obr. 1). Prostorové vazby jsou schematicky zndzornény
v leteckém snimku, tvoFicim podklad pfilohy &. 2.

Ll

Obr. 1: Vyznaceni pfedmétnych pozemki ve vyfezu katastraini mapy. Pozemky tvofici OP 1. stupné
viech vodnich zdroji jsou vyznaéeny modre, pozemky v prostoru vystavby lvky pro cyklostezku (resp.
jejich Casti, schematicky) jsou vyznaceny Cervené.



1.6 Zakonné predpisy, normy, nafizeni, literatura

K pfedmétu posudku se vztahuji nasledujici pravni predpisy:

zdkon €. 17/1992 Sb., o Zivotnim prostfedi, v platném znéni
zdkon €. 254/2001 Sb., o vodach, v platném znéni (vodni zékon)
zékon €. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, v platném znéni

— zakon €. 183/2006 Sb., o tizemnim pldnovani a stavebnim fadu, v platném

znéni (stavebni zakon)

— vyhlagka MZP &. 137/1999 Sb., kterou se stanovi seznam vodarenskych

nadri a zasady pro stanoveni a zmény ochrannych pasem vodnich zdrojt

Dale byly pouzity dokumenty, které nemaji charakter pravnich norem,

avsak jejich metodicka ustanoveni povaZuje znalec za zavazna:

Metodicky pokyn MZP &.13/2005 pro priizkum kontaminovaného Gizemi.
Véstnik MZP & 9/2005

Metodické pfiru¢ka MZP: Zakladni principy hydrogeologie. Ministerstvo
zZivotniho prostiedi, 2009

Pfi feSeni odborné problematiky byla vyuZita predevsim nasledujici

literatura:

HYNIE O.: Hydrogeologie CSSR I: Prosté vody. Nakladatelstvi CSAV, Praha,
1961

JETEL J.: Urcovani hydraulickych parametri hornin hydrodynamickymi
zkouskami ve vrtech. Praha: Knihovna UUG, sv. 58, 1982.

KRASNY J. et al. (2012): Podzemni vody Eeské republiky. Ceska geologicka
sluzba, Praha. ISBN: 978-80-7075-797-0.

Metodické pfiru¢ka MZP: Zékladni principy hydrogeologie. Ministerstvo
zZivotniho prostiedi, 2009.

SLOUKA J., BENES P. (2016): Zaklady remediace kontaminovaného
pddniho prostiedi. Vodni zdroje Ekomonitor s.r.o0., Chrudim. ISBN: 978-80-
86832-97-5.

1.7 Viysvétleni cizich pojm a zkratek

Dédle v textu posudku jsou pouZity béZné neuZivané pojmy, synonyma

béiné uZivanych pojmi nebo zkratky:

antropogenni = vznikly lidskou ¢innosti
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flys = geologickd jednotka charakteristickd stfiddnim
hrubozrnnych a jemnozrnnych sedimentd

HG = hydrogeologie, hydrogeologicky

kontaminace = zneti§téni prostredi cizorodymi latkami, zpravidia
Skodlivymi pro Zivotni prostiedi a zdravi &lovéka

kvartér = Ctvrtohory

oP = ochranné pasmo

p.t. = pod terénem

transmisivita = prito¢nost, veli€ina uréujici intenzitu proudéni

UCHR = Uplny chemicky rozbor

vPU = vodopravni Gfad

vz = vodni zdroj

ZCHR = zkraceny chemicky rozbor

zvodern = horninové téleso souvisle nasycené podzemni vodou,

soutast kolektoru (nékdy téi pousivéno jako
synonymum pro kolektor).

Dal3i sloZit&jsi pojmy jsou prab&iné vysvétleny v textu.

1.8 Mistni Setfeni

Pro zpracovani pfedloZeného znaleckého posudku byly vyuZity vysledky
podrobného mistniho Setfeni na vyse uvedené lokalité, které probéhlo v ramci
zpracovani znaleckého posudku [13] ve dnech 11. — 12.8.2020. Zjisténé
skutecnosti ztohoto mistniho fetfeni zlstavaji v zasadnich bodech nadile
v platnosti, jak bylo ovéfeno na zdklad& konzultace se zastupci M&U Valagské

vvvvv

Meziici, odboru Zivotniho prostfedi — vodoprévniho tifadu.

Aktualizované  wvysledky uvedeného terénniho  Zetfeni jsou
dokumentovany v kapitole 2.2.2.



2 POSUDEK

2.1 Vysledky Setieni
2.1.1 Stav a vyvoj lokality

Zajmova lokalita se nachazi cca 500-550 m JV od obce Zadova a v pfiblizné
stejné vzdalenosti severné od obce StfiteZ nad Bec¢vou. Hranici mezi obéma
katastralnimi Uzemimi zde tvofi feka RoZnovskd Betva, kterd zde protéka
pfiblizné od vychodu k zapadu a tvofi zhruba stfed zajmového Gzemi.

Na SV je predmétné OP ohraniteno vodotedi v nékterych materidlech
oznacovanou (patrné nespravné) jako HaCovsky potok, jindy jako ndhon (rovnéz
s pochybnostmi). Skute¢ny Hacovsky potok (téZ Hacovka) vtéka do RoZnovské
Becvy nad jezem v blizkosti SV okraje zajmové lokality. Je pfemostén silnici
11/4868 (most & 4868/1), v jeho pomérné tésném vychodnim sousedstvi se
nachazi posuzovana stavba cyklostezky (viz déle).

Jimaci tzemi vodnich zdrojd je tvofeno zatravnénou plochou s jednotlivé
rozmisténymi jimacimi objekty (studnami) a pro studny S1 aZ 54 se spole¢nym
provoznim objektem charakteru jednopodlaZni budovy. Jde celkem o 5 studni
oznacenych S1 aZ S5, pficemZ studny S1 aZ S4 jsou ve vlastnictvi Vodovodi a
kanalizaci Vsetin a.s. Tyto studny nejsou od roku 2005 vyuZivdny a pfedstavuji
provozni rezervu.

Studna S5, dosud vyuZivana jako vodni zdroj pro zdsobovani obce, je
v majetku obce StfiteZz nad Befvou a od vySe uvedenych studni je oddélena
oplocenim v rdmci samostatného aredlu. Byla vybudovéana tdajné v roce 1989 a
je hluboka 4,35 m. Jeji vydatnost Cini podle dostupnych podkladii maximalné
4,0 |.s?, okamiitd vydatnost cca 2,0 I.s?, tj. 170 m3 za den. Je vyuZivdna
k zasobovani vodou pro cca 850 obyvatel obce StfiteZ nad Beévou. (viz téZ popis
v ramci znaleckého posudku [13]).

Cca 330 m ZJZ od studny S5 se na pravém bfehu RoZnovské Becvy nachazi
dalsi jimaci vrt HV-1006 o hloubce cca 8,4 m, vyhloubeny jiZ v roce 1975 v ramci
regionainiho HG prizkumu. Ani tento vrt neni v souasnosti vodohospodarsky
vyuzivany a z hlediska pfedmétu predloZeného posudku ma pouze dopliujici
dokumentacni charakter.

Ochranné pasmo I a Il. stupné vodniho zdroje PrameniSté ZaSova,
zahrnujici vy$e uvedené parcely v KU Zasové (viz kapitolu 1.4), bylo stanoveno
Rozhodnutim Okresniho ufadu ve Vseting, Odboru vodniho a lesniho
hospodafstvi a zemédélstvi, £.j. OVLHZ/vod. 1981/235 ze dne 15. 6. 1981. Rozsah
OP Il. stupné — vnitini byl zménén rozhodnutim Méstského Ufadu Valasské
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Hranice ochrannych pdsem je schematicky vyznaéena v situaci na zakladé
leteckého snimku, ktera tvofi pfilohu &. 2. Z diivodu prehlednosti jsou hranice OP
Il. stupné vyznaéeny jednotnou linii.

K potencidlnimu stfetu sjiZ zahajenou stavbou lavky pro cyklostezku
dochdzi ve VSV &asti zajmového tizemi, vychodné od silnice 111/4868, tzn. jiZ mimo
hranice OP II. stupné studny &. 5 i nevyuzivanych studni S1 a7 S4, nebot obé
ochrannd pasma zde tvofi spole¢nou hranici. Vlastni prostor vystavby je situovdn
cca 250-300 m V od studny S5.

V dobé vypracoviéni znaleckého posudku (konec roku 2020) je stavba lavky
pro cyklostezku pferuena. Na obou bfezich zlistavaji vyhloubené stavebni jamy
Pro osazeni zakladti ldvky, z nichZ probihalo stavebni &erpéni, aktusiné rovnés
zastavené (viz téZ popis vyvoje problematiky v kapitole 2.2.1).

Stavebni jdma na pravém biehu Feky se nachazi v t&sné blizkosti hranice
OP Il. stupné vodniho zdroje Pramenisté Zagova. Zéroven se obé stavebni jamy
nachazeji téZ v té€sné blizkosti nejvychodné&j§i hranice OP II. stupné vodniho
zdroje Hrachovec, které zde po obou bfezich kopiruje tok RoZnovské Beévy.
Ochranné pasmo vodniho zdroje Hrachovec bylo zm&néno Verejnou vyhlaskou —
opatienim obecné povahy, kterou vydal Mé&U Valadské Mezifici pod &.j. MEUVM
59864/2014 ze dne 22.1.2014.

Umisténi stavenisté vici hranicim viech uvedenych ochrannych pasem je
patrné z prilohy €. 3.

Podle dostupnych podkladi, zejm. [3] a [4] &ini plocha vykopu pravobieZni
jémy cca 180 m?, levobteZni cca 280 m2.

Podle projektové dokumentace [3] véetné dopInéni [12] a HG vyhodnoceni
[4] Cini sniZeni hladiny podzemni vody v jdmé v ddsledku Cerpani na pravém
bfehu 1,3 m p.t.,, na levém bfehu 1,8 m p.t. Aktualni hladina povrchové vody
viece ke dni 18.12.2020 byla zaméfena na k6té 327,64 m n.m., hladina ve
vykopu v pravobieini jAmé 327,65 m n.m., v levobieini jamé 327,67 m n.m.
Rozdily v hladinach jsou tedy minimalni aZ zanedbatelné.

2.1.2 Geologické poméry

Geologické poméry dileZité pro posouzeni dané lokality jsou podrobnéji
popsany zejména v materidlech [4], [6] a [12], proto se zde lze omezit jen na

Wy

nejdilezitéjsi skutednosti.

Zajmova lokalita se nachdzi ve flySovém pasmu Zapadnich Karpat, na
rozhrani slezské jednotky na severu a racanské jednotky magurského fly$e na
jihu. Pfedél mezi obéma komplexy tvoii RoZnovska Bedva, tekouci po tektonicky
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predisponované linii. Jejimi nivnimi sedimenty jsou zde vy3e uvedené jednotky
prekryty.

Podlozi dané lokality tvoii prakticky vyhradné kvartérni pokryvy, které
jsou zastoupeny fluvidlnimi uloZeninami RoZnovské Befvy o znaénych
mocnostech. Zhruba v useku od Vala$ského Mezifi¢i po Zubfi jsou vyvinuty
v celkové $ifi zhruba 850 m, dale k vychodu se pak tdolni niva zuZuje.

Spodni polohu tvofi sedimenty charakteru $térkopiskii s proménlivym
podilem jilu a s jednotlivymi valouny piskovci a jilovcd. Stérky jsou hrubé aZ
balvanité, valouny dosahuji velikosti aZ 15 cm. Na nich jsou uloZeny povodiiové
hliny a jily, ¢asto pisc¢ité a s obsahem §térkd nebo izolovanych valound. Podle
dostupné dokumentace byly v hlubsich vrtech pod $t&rkopiskovou polohou
zastizeny jily vzniklé zvétranim podloZnich jiloveG a pravdépodobné
redeponované béhem kvartéru.

Antropogenni uloZeniny zde nejsou vyznamné, omezené v podstaté jen na
navazky souvisejici s upravami komunikaci.

Geologicky profil podloZi v mistech vystavby je podrobné dokumentovan
v pfilohdch materialu [4]. Typovy profil je zhruba nasleduijici:

0,00 - 1,50 m p.t. navazka prevainé charakteru pis¢itych stérkt
1,50 - 4,50 m p.t. pisek se §térkem slabé zahlinény
4,50 - 6,00 m p.t. stérk piscity, slabé zajilovany, s valouny do 4 cm

Hladina podzemni vody ustdlend: 2,30 m p.t.

Ve vlastnich odkryvech stavebnich jam ma material navdZek (resp. materidl
pochazejici z terénnich uprav) prakticky shodny charakter a vlastnosti s podloZnimi
rostlymi Stérkopisky. Rozhrani mezi nimi tedy prakticky nelze uréit (viz téZ vysledky
terénniho Setfeni, kapitola 2.2.2).

Geologické poméry zdjmového Uzemi jsou patrné z nasledujiciho vyfezu
geologické mapy 1: 50 000 (zdroj: www.geology.cz).
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Obr. 2: Geologick4 situace zajmového Gizemi

Vysvétlivky: 5 = nivni sedimenty - hliny a pisky, 6 = dtto, povodriové sedimenty, 12 = piscito-
hiinité aZ hlinito-piséité sedimenty (kvartér), 13 = kamenité a hlinito-kamenité sedimenty
(kvartér), 24 = pisky a $térky (kvartér), 1896 = piskovce a jilovce (kfivské vrstvy), 1897 = eluvium
piskovcd a jiloved kfivskych vrstev, 1907 = piskovce a jilovce (raéanskd jednotka), 1994 =
piskovce a slepence (slezskd jednotka), 1995 = dtto misty vdpenaté, 1996 = dtto, drobné
rytmicky flys, 1997 = piskovce, slepence, jilovce — hrubé rytmicky flys, 2008 = jitovec (spodni
krida).

2.1.3 Hydrologicka situace

Zajmova lokalita se nachdzi v povodi Roinovské (Dolni) Becvy, ¢&.
hydrologického poFadi 4-11-01-1163. Plocha dil&ho povodi ¢ini 14,834 km?. Tok
Feky, zahloubeny pouze cca 2-3 m pod trovni okolniho terénu, zde tvofi lokalni
erozivni bazi.

Hiadina Feky je v bezprostiedni blizkosti zéjmového prostoru vzdouvana
jezem, v jehoZ bezprostfedni blizkosti po proudu se nachazi vyusténi ndhonu,
jimZ je voda z feky odvadéna pres jimaci dzemi k ZaSovskému potoku. Do néj
ndhon Usti cca 1,5 km zdpadné vintravilinu obce Zasovd, mimo hranice
ochrannych pasem. Cca 50-60 m proti proudu od ngj (nad jezem) usti do Feky
Hacovsky potok. |

Obé uvedené lokaIni vodotece jsou velmi mélké, zahloubené cca 1,0- 1,5
m pod droven terénu, o velmi nizkém priitoku a sezénné vysychajici.
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2.1.4 Hydrogeologické poméry

| vtomto pfipadé je pro objektivni posouzeni postaujici pouze stru¢na
rekapitulace s odkazem na podrobnéjsi vyhodnoceni v dostupnych materialech
uvedenych zejm. v kapitole 1.3.

Zajmova lokalita néleZi do hydrogeologického rajonu 1631 — kvartér Horni
Becvy. Kolektor zde predstavuiji fluvialni Stérkopisky tdolni nivy RoZnovské Becvy
na podloZi jild vzniklych zvétranim podloZnich paleogennich jilovc, které zde
tvofi izolator. Sitka udolni nivy se pohybuje pfiblizné v rozmezi 850-950 m,
pFiemz Sirka jeji pravobreini ¢asti, kde se nachazeji ochranna pasma, ¢ini cca
200-250 m.

Meélka kvartérni zvodefi vazana na Stérkové sedimenty Gdolni nivy vytvafi
jednotny hydrogeologicky celek, ktery se vyznacuje prdlinovou propustnosti.
Hladina podzemni vody je volna aZ velmi mirné napjata. Dotace se uskutelnuje
predevsim infiltraci atmosférickych sraZek, v mensi mife infiltraci povrchové
vody do podloZi. Podzemni voda mélké zvodné v dané lokalité pfimo komunikuje
s povrchovou vodou feky RoZnovské Bedvy, takie pfi vysSich vodnich stavech
dochazi kinfiltraci fiéni vody do jimaciho Gzemi prostifednictvim $térkt tdolni
nivy, naopak pfi nizkych stavech funguje Ficni tok jako drén.

Hydrogeologicky reZim je tudiZ zavisly na reZimu stavi hladiny v
povrchovém toku, a tedy sezonné kolisd.

Hladiny podzemni vody se podle dostupné dokumentace pohybuji
v arovni 1,8—5,9 m p.t. Smér proudéni je cca SV —JZ, v okoli vodniho toku zhruba
V-2

Koeficient hydraulické vodivosti fluvidlnich $térkd v Gseku stfedniho toku
Roinovské Belvy (tedy v zdjmovém uGzemi) dosahuje podle dostupnych
materiall primérné hodnoty 5,1.10* m.s (reédlné je i mirné vyssi), coz odpovida
tiidé propustnosti lll podle Jetelovy klasifikace (zeminy dosti silné propustné).
Koeficient transmisivity &ini 1,5.102 m2s?, odpovida tedy tfidé transmisivity
stfedni aZ vysoké.

Vydatnosti vodnich zdroji v daném tzemi dosahuji podle dostupnych dat
nejCastéji hodnot do 0,2 I.s%, v blizkosti toku aZ 1,0 I.s%. V pfedmétné lokalité je
vydatnost umocnéna tzv. jezovym efektem, kdy nad studnou S5 dochazi
k vyraznéj§imu vzduti hladiny podzemni vody infiltraci do pfibfeznich
Stérkopiskovych poloh.

Chemismus podzemnich vod je znacné variabilni, s pfevahou nevyrazného
kalcium-hydrogenuhlicitanového typu, s mensim zastoupenim nevyrazného
kalcium-sulfatového typu, a naopak s hojnym zastoupenim vod kalcium-sulfato-
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hydrogenuhli¢itanového typu a vod smienych. V Eirokém rozmezi koliss i
celkové mineralizace (0,1 - 2,5 g.I"%).

Vdhrnu lze hydrogeologické poméry zdjmové lokality prohlasit za
Jjednoduché.

Hydrogeologické poméry Gzemi jsou patrny z nasledujicho vyFezu
hydrogeologické mapy 1: 50 000 (zdroj: www.geology.cz).

Obr. 3: Hydrogeologicka situace z&jmového tzemi

Vysvétlivky: Qh-2 (modrd) = kvartérni prilinovy kolektor, PGk-2 (zeleny rastr) = nepravideiné
stfiddni prilinové a puklinové propustnosti ve flysi — svrchni k¥ida, PGk-n {okrové Srafura) = HG
izoldtor v jilovcich a slepencich, PGp (fialovd $rafura) = dtto v Jjilovcich a piskovcich, Zlutg kosmd
Srafura = dtto v jilovcich.

2.2 Vyhodnocen( zjisténych skuteénosti
2.2.1 Rekapitulace vyvoje problému

Dosavadni vyvoj problému lze struéné shrnout a komentovat
v nasledujicim casovém a vécném sledu (na zdkladé sdéleni M&U Vala&ské
Mezifi¢i, OZP, neni-li uvedeno jinak):

(1) Stavba lavky pro cyklostezku probihala aZ do &ervna 2020 v souladu
s vydanym stavebnim povolenim [2]. Cerpéni prasakové podzemni vody ze
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stavebnich jam feSila samostatnd projektovd dokumentace [3], ktera
jednoznalné stanovila odvadéni vyéerpané vody do prélehl a porostd na levém
bfehu Roznovské Beclvy, tzn. mimo pfedmétna ochrannd pasma vodnich zdroju.

---

od provozovatele vodniho zdroje studny €. 5 (Ing. Tréka) Ozndmeni mimofadné
udélosti — vodni zdroj studna €.5, prameniété Zasova (pod zn. ST5-TRL 48/2020),
ve kterém provozovatel uvadi, Ze dne 21.4.2020 p¥i kontrole ochranného pasma
vodniho zdroje bylo zji§téno vypousténi vody ze stavebnich jam do PHO Il
stupné. Za hranici OP Il. stupné byla podle citovaného oznameni ve vzdalenosti
cca 5 m vytaZena gumotextilni hadice, z které vytékala voda na bieh Feky (neni
oviem uvedeno, o ktery bieh se jednd) a ndsledné cca po 4 m stékala a do
vodotece. Ve vodoteci byla Gidajné voda okrové barvy unéena po pravém bfehu
Becfvy smérem k vodnimu zdroji studny €. 5.

Z formulace citovaného ozndmeni oviem jednoznainé nevyplyvd, Ze by
pri vystavbé doslo k poruseni technologické kdzné, ackoli se to da predpokladat.

(3) K témuZ datu nechal provozovatel odebrat vzorky vody z popsaného
vodniho zdroje. Analyzy zpracovala akreditovand laboratof ALS, vysledky
uvedeny v Protokolu o zkousce ¢. PR2037233 vystaveném dne 30.4.2020.
Koncentrace olova zde €ini pouze 1,5 pg.I? a je tedy hluboce podlimitni (limity
viz kapitolu 2.2.3).

Nasledné dne 5.5.2020 provozovatel zaslal na vodoprdvni ufad pro
srovnani protokol o zkousce vyhotoveny touté? laboratofi jiz dne 23.12.2019.
Jedna se o referenéni rozbor surové vody. Olovo v tomto rozboru nebylo zjisténo.

(4) Na zékladé vy3e citovaného Oznameni bylo provedeno mistni Setfeni
za ucasti pracovnikll vodopravniho tifadu a spréavce toku (Povodi Moravy). Bylo
zjidténo, Ze skutecné doslo k vypousténi vody z vykopovych jam do prostoru OP
Il. stupnég, a tedy k nedostatecnému dodrZeni podminek stanovenych projektem
[3] ze strany zhotovitele stavby. Zapisem do stavebniho deniku bylo provadéci
firmé uloZeno dalsi Cerpani vody ze stavebni jdmy zdsakem do bfehového
porostu mimo OP vodniho zdroje.

V této souvislosti je nutno konstatovat, Ze v ramci vydani stavebniho
povoleni nebylo ze strany VPU poZadovano povolenik naklddéni's vodami, nebot
projektovd dokumentace pro stavebni povoleni Zddné stavebni éerpani
nepripoustéla. Potfeba vyfidit dodateéné povoleni k naklddani s vodami pro
Cerpani podzemni vody ze stavebnich jam vyvstala aZ pfi realizaci stavby.
Porueni podminek OP vodniho zdroje bylo dne 6.5.2020 vyfeSeno uloZenim
pokuty [5].
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Vzhledem k této skute&nosti pferusil investor na ke dni 22.4.2020 vegkeré
stavebni préce ve vykopovych jaméach pro lavku. Do doby zadéani predloZzeného
znaleckého posudku (prosinec 2020) nebyly tyto prace obnoveny.

(5) Dne 3.6.2020 obdrzel VPU od provozovatele vodniho zdroje Oznameni
o znetisténi podzemnich vod {pod zn. ST5-TRL 52/2020), jehoi souéasti byly
rozbory vody ve vodnim zdroji, ve vykopovych jamach, ndhonu a Bedvé.
DoloZeny byly dva kontrolni rozbory provedené opét akreditovanou laboratofi
ALS (datum odbéru 6.5.2020 a 19.5.2020). Koncentrace olova prekrodila v obou
pfipadech limity v jaAmé& na pravém brehu (33,8 pg.I?, resp. 15,3 pg.I''), ostatni
hodnoty byly podlimitni.

Obec StfiteZ nad Becvou (stavebnik cyklostezky a zdrove viastnik vodniho
zdroje) rovnéZ predlofila rozbory vody ve vykopowych jamach a viece Becvé,
které v tomto pfipadé zpracoval Zdravotni tistav se sidlem v Ostravé (objednatel
Geotest Brno, datum odbé&ru 6.5.2020). Koncentrace Pb v pravobreini jdmé se
pohybovala pod hodnotou 0,15 pg.I%, ostatni hodnoty byly pod mezi detekce.

Zjisténé hodnoty koncentraci Pb podle analyz dvou odlisnych laboratofi
Jsou navzdjem ve zietelném rozporu, atkoli byly vzorky odebira ny ke shodnému
datu (6.5.2020), s nejvétsi pravdépodobnosti i shodnou metodikou (staticky
odbér) a idajné pouze v rozmezi necelych dvou hodin.

Na zdkladé zkuSenosti znalce (vice neZ 20 let praxe v oblasti zneti§téni
zemin a podzemnich vod) k tomu lze fici, Ze podobné zdsadni rozdily v analyzédch
Jednotlivych laboratofi nejsou zcela neobvyklé a jsou ovlivnény jednak volbou
analytickych metod (pfi standardni analytické chybé + 20 % u toxickych kovi),
pfedeviim vak findini manipulaci se vzorky pfimo v laboratofi, véetné rizika
jejich druhotného znecisténi pfi nedodrieni pracovni kazné.

(6) Provozovatel VZ déle podal dne 3.6.2020 na VPU #4dost o informaci dle
zakona €. 106/199Sb., zda byly dodrzeny viechny podminky odboru Zivotniho
prostfedi k vydanému stavebnimu povoleni stavby cyklostezky. Déle poZadal
odbor Zivotniho prosttedi o posouzeni stavu rizika a navrhu opatreni k eliminaci
potenciélnich negativnich dopad( provozu komunikaci na vodni zdroj. VPU zaslal
provozovateli sdéleni, Ze nedoslo k pfimému ohroZeni Fivotd & poskozeni zdravi
a nebyla ohroZena kvalita vody a ekologicka funkce vyznamného vodniho toku
RoZnovska Becva. Pfi senzorickém zkoumani nebyla zjisténa pfitomnost ropnych
produkti ani jinych aromatickych latek. Zneg&i$téni zdvadnymi latkami nebylo
k uvedenému datu zjidténo.

Pfed vydanim tohoto sdéleni si VPU, resp. Odbor Zivotniho prostiedi M&U

Valasské Mezifici, vyzadal od realizdtora stavby pisemné doklady tykajici se
pouZivani ekologickych maziv a dalsich pFipravki pfi realizaci stavby. Souéasné
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byla véc konzultovéna se zastupcem Ceského ryba¥ského svazu a pracovnikem
Agentury ochrany pftirody a krajiny z hlediska moZného ohroZeni vodnich
organismd.

(7) Dalsi mistni Setfeni bylo provedeno vodopravnim ufadem dne
12.6.2020 v misté stavby cyklostezky, za ucasti investora lavky a provozovatele
vodniho zdroje. Opétovné byly odebrany vzorky vody (celkem 6 vzorkl ze
stavebnich jam a z jejich okoli) a analyzovany akreditovanymi laboratofemi
(Zdravotni Ustav se sidlem v Ostravé, Vodovody a kanalizace Vsetin).
Objednatelem byla obec StfiteZ nad Bedvou. Vysledky rozbord znovu potvrdily,
ze nadlimitni koncentrace olova v podzemni vodé ve stavebnich jamach nebyly
ani pfi téchto odbérech zjistény a potvrzeny, a to ani v jedné ze dvou laboratofi.

(8) Odbé&r vzorkt byl pak opét proveden dne 22.6.2020 v souvislosti se
znetisténim potoka Hacovka tinikem mo¢lvky z hnojité zemédélského druistva
ZaSova a tim ohroZeni jakosti dodavané vody z vodniho zdroje studny &. 5.,
v dusledku &eho? byl zdroj pfechodné& odstaven (s prfedmétem znaleckého
posudku tato skutecnost pfimo nesouvisi). Ani vtomto pfipadé oviem nebyly
v podzemni vodé z vodniho zdroje zji§tény koncentrace Pb nad mezi detekce.

(9) Dosud posledni mistni Setfeni za uasti VPU (jeni byl zérovef
objednatelem) probé&hlo dne 27.7.2020 v misté stavby lavky pro cyklostezku.
Byly pfi ném odebrany vzorky podzemni a povrchové vody a zeminy, které byly
opét analyzovany akreditovanou laboratofi (Zdravotni ustav Ostrava). Olovo
v koncentracich nad mezi detekce bylo zjisténo pouze v zeminé, nepfesahuje
viak mez indikatoru zne&idténi podle MP MZP (analyzovani hodnota 68 mg.kg™
su$. oproti limitu 400 mg.kg™ sus., viz té? nasledujici kapitolu).

(10) Ke dni 8.9.2020 predloZil znalec posudek tykajici se problematiky
vymezeni OP vodniho zdroje ve vztahu k rekonstrukci kfizovatky silnic 1/35 a
11/4868 [13], kde jsou dokumentovény i vyie uvedené analyzy podzemni vody a
zaroven i stav stavebnich jam aktudinf v dobé mistniho $etfeni v rdmci uvedeného
znaleckého posudku (11.-12.8.2020). Vyslednd zjisténi lze shrnout jako
prokdzanou absenci kontaminace podzemni vody v dobé posledniho odbéru vzorkd.
Je moino je pfimo vztahnout i k predmétu predloZeného znaleckého posudku.

(11) V souvislosti s vye uvedenymi zjisténimi vydal VPU dne 1.9.2020
povoleni k nakladani s vodami za ucelem cerpani priisakové podzemni vody ze
stavebnich jam [7]. Obsahovalo mj. vyporadani s namitkami provozovatele
vodniho zdroje ve smyslu predpoklddaného znecisténi podzemnich vod
v dlsledku stavebnich praci (viz ad 5).

Vodopravni Gfad na zakladé napadeni povoleni k nakladani s vodami ze
strany provozovatele vodniho zdroje nasledné zaslal stanovisko Krajskému tfadu
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Zlinského kraje, Odboru Zivotniho prostredi [8], a zdroveni Sdéleni provozovateli
vodniho zdroje [9], s néleZitym zdivodnénim nutnosti stavebniho éerpdni, aniZ by
dochdzelo k piimym dopadim na stav a kvalitu vodniho zdroje.

(12) Rozhodnutim KU Zlinského kraje ¢. 141 ze dne 19.11.2020 [10] bylo po
pfezkoumani v souvislosti s vy$e uvedenym napadenim rozhodnuti VPU zrudeno

a véc vracena Méstskému Ufadu Valaiské Meziti&i k novému projednani a
rozhodnuti.

Dne 9.12.2020 vyzval VPU Zadatele o povoleni k nakladani s vodami (LZ -
Projekt Plus, s.r.o.) kodstranéni nesouladu mezi ¥idosti a projektovou
dokumentaci [11]. To bylo nasledné fegeno doplnénim projektové dokumentace
[12], které obsahuje upfesnéni podminek stavebniho Cerpani.

Na zaCatku roku 2021 se ve stavebnich pracich a# do dalétho rozhodnuti
nepokracuje.

2.2.2 Vyhodnoceni terénniho $etieni

Pro ulely pfedloieného znaleckého posudku bylo vyuiito vysledku
terénniho 3etfeni ze dne 11.8.2020 [13], které byly aktualizovény s diirazem na
soucasny predmét posouzeni. Ve vtahu k nému byly zjidtény nebo ovéfeny
pfedevsim nasledujici skuteénosti:

— Bylo ovéfeno vymezeni OP I. stupné posuzované studny S5 i studni S1
aZ S4. Aredl studny S5 je vterénu oddélen od souvislého aredlu
ostatnich studni, je oploceny a zaji$tény proti znehodnoceni zdroje.

— Stavebni jdmy pro zéklady budované lavky jsou vyhloubeny na obou
bfezich RoZnovské Becvy, SV aZ V od stavajictho mostu. Na nich je
moZno dokumentovat jednak geologicky profil lokality s pfeviadajicimi
hlinitymi Stérkopisky ddoln{ nivy, jednak nizky stav podzemni vody
vdobé terénniho 3etfeni, o vySkové urovni v podstaté totoiné
s hladinou feky (viz téZ tdaje uvedené v kapitole 2.1.1).

— Stavebni jdmy jsou v podstaté zakonzervované, neprobihaji v nich jiz
Z&dné terénni price ani stavebni gerpani prisakové podzemni vody.

Velmi diskutabiini je uréeni vykopovych zemin, konkrétné rozligeni
rostlych Stérkopiski od 3térkopiskovych navéiek (pfesnéji Feéeno materidlu
terénnich dprav), jak byly oznageny v rémci vrtnych praci (viz kapitolu 2.1.2).
Oproti materidlu [4] oviem znalec trvd na pFitomnosti povrchové vegetaéni
vrstvy o velmi malé mocnosti a silné pis¢itého charakteru.
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2.2.3 Vyhodnoceni analyz zemin a podzemni vody

V dobé zpracovani predloZeného znaleckého posudku (prosinec 2020)
byly k dispozici dosud posledni a tudiZ relativné aktuaini chemické analyzy zemin
a podzemni vody ze zdjmového prostoru ze dne 28.7.2020, zpracované
akreditovanou laboratoffi (viz téZ znalecky posudek [13]), a zarover starsi data,
z nichz bylo moino vysledovat vyvoj potencidlni kontaminace podzemni vody.

Jde v prvni fadé o podezieni na kontaminaci olovem, a to na zakladé
zjisténé nadlimitni koncentrace ze dne 6.5.2020. Toto podezieni se oviem
nasledné nepotvrdilo (viz dale).

Vysledky analyz ze dne 27.7.2020 byly porovnany s limity pro pitnou vodu
ve smyslu vyhlasky MZ CR €& 252/2004 Sb. a s indikatory znedisténi ve smysiu
Metodického pokynu MZP zroku 2013. Kromé toho byly vysledky analyz
podzemni vody porovnany s limitnimi ukazateli pro surovou vodu v kategorii
A2-M (béina fyzikadini a chemicka uprava, mezné hodnoty) podle pfilohy €. 13
vyhlasky Ministerstva zemédélstvi €. 428/2001 Sb., kterou se provadi zakon ¢.
274/2001 Sb. o vodovodech a kanalizacich pro vefejnou potfebu.

v

Pro sledované ukazatele stanovuje citovand vyhlaska ¢. 428/2001 Sb.
pouze mezné hodnoty, s vyjimkou zinku se stanovenou smérnou (doporuéenou)
hodnotou 1 mg.I?%, tj. 1000 pg.I™, shodné s kategorii A3 (vody vyZadujici sloZit&jsi
dpravu). Jednotky jsou pro Glely pfedlozeného posudku sjednoceny v souladu
s protokoly laboratornich analyz (ug.I™).

Vysledky analyz podzemni vody (vietné pitné vody z posuzovaného
vodniho zdroje) k vy$e uvedenému datu lze shrnout formou nasledujici tabulky
(tab. 1):

Hodnota Limit
Ukazatel | Jednotka
S5 Pbieh | Lbfeh Vyhl. 252 MP MZp Vyhl. 428
Cu pg.t? 4,2 1,6 1,7 1000 620 50
Ni pg.t 4,2 2,3 2,9 20 300 30
Pb pg. It 0,38 | <0,15 | <0,15 10 10 25
Zn pg. It 2,17 <15 2,0 - 4700 5 000

Tab. 1: Vysledky analyz podzemni vody z 28.7.2020.
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Jak je z tabulky patrno, vsechny ukazatele spliuji limity pro pitnou vodu ve
smyslu vyhlésky MZ CR & 252/2004 Sb. (limit pro zinek neni stanoven) a mezné
hodnoty ve smyslu vyhiasky Mz CR & 428/2001 Sb. Zirovef; neodpovidaji
indikatordm zneci$téni ve smyslu Metodického pokynu MZP z . 2013.

Relevantni vysledky analyz zemin jsou obsaZeny v nésledujici tabulce (tab. 2)
a porovnany s indikétory zneisténi pro ostatni plochy podie vyse citovaného MP
MZP. Uvedeny jsou pouze obsahy v suding, nebot obsahy ve vyluhu vy3e citovany
metodicky pokyn nestanovuje (v tomto pfipadé se jedna pouze o odbéry ze svrchni
vrstvy plidy na hranici ochranného pasma).

Hodnota
Ukazatel Jednotka Limit MP MZp
Vykop 1 Vykop 2
Cu mg.kg? sud. 19,8 16,8 3100
Ni mg.kg? sus. 20,7 19,9 1500
Pb mg.kg sus. 63,3 38,1 400
Zn mg.kg? sus. 88,5 72,7 23 000

Tab. 2: Vysledky analyz zemin ze dne 28.7.2020

RovnéZ z vysledkd analyz zemin vyplyva, e vsechny sledované ukazatele
Jjsou hluboko pod mezi indikdtoru zneéisténi ve smyslu citovaného metodického
pokynu.

Kontrolni rozbory pitné vody z r. 2019 ze vzorkd odebranych ze studny ¢.5 a
z povrchové vody Hacovského potoka (viz znalecky posudek [13]) byly provedeny
vurovni UCHR, popf. ZCHR. Podle nich poZadavkim vySe citované vyhlasky
nevyhovuji bakteriologické ukazatele, v povrchové vodé byl kromé toho zjistén
mirné nadlimitni obsah Zeleza. Je nutno upozornit i na sice podlimitni, av§ak
zvysené obsahy dusiénanii (a 44,8 mg.I* oproti limitu 50,0 mg.I'l), které maji
evidentni piivod v zemédglské produkei (viz té? kapitolu 2.2.1, ad 8).

Vyvoj prioritné sledovaného kontaminantu, tedy olova, v podzemni vodg, je
mozZno vztéhnout na celou lokalitu jako maximdini koncentrace k uvedenému datu
(podle materidll predanych ze strany VPU), pfi uréeni mista odbéru i zhotovitele
analyzy (v obou ptipadech akreditovana laboratofr). Je shrnut formou nasledujici
tabulky (tab. 3, hodnoty v pg.1%):
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Datum Misto odbéru Koncentrace [pg.I] Zpracovatel

23.12.2019 Studna ¢. 5 PMD ALS
22.4.2020 Studna €. 5 1,5 ALS

6.5.2020 Jama vpravo 33,8 ALS
19.5.2020 Jama vpravo 15,3 ALS
12.6.2020 Studna &. 5 PMD 20

22.6.2020 Studna¢. 5 PMD ALS
28.7.2020 Studna €. 5 0,38 z0

Tab. 3: Pfehled vyvoje maximdinich koncentraci Pb v podzemni vodé na dané lokalit&. Nadlimitni
koncentrace podie vyhl. 252 (resp. podle vyhl. 428) zdGraznéna tuéné. PMD = pod mezi detekce, ZU =
Zdravotni Ustav Ostrava.

Vihrnu je i pres uvedend zjisténi moino dané prostiedi z hlediska
sledovanych ukazateld aktualné ohodnotit jako nekontaminované Ilatkami
vnéjstho pivodu, a tudi vyhovujici poZadavkiim na ochranné pdsmo vodniho
zdroje (v souladu s citovanym znaleckym posudkem [13]). Nenulové koncentrace
(pfesnéji feeno koncentrace nad mezi detekce) sledovanych toxickych kovd
v podzemni vodé (zejm. médi a niklu) v8ak indikuji riziko potencidlni nevyrazné a
narazové kontaminace, kterd mlZe pochézet napf. ze starych environmentalnich
zatéZi v 3irSim okoli (viz téZ kapitolu 2.3, odpovéd na otazku ¢&. 2). Proto se
doporutuje naddle provddét pravidelny monitoring sledovanych ukazatelii v
podzemni vodé v ochrannych pdsmech s vyuiitim stdvajicich monitorovacich
objektl, popt. pfileZitostnych prizkumnych praci (viz odpovéd na otazku ¢. 3).

2.3 Odpovédi na otazky zadavatele

vvvvv

v plném znéni) Ize odpovédét nasledovné:

1. Jakého charakteru mize byt a na jakou dobu muiiZze zésah pfedmétné stavby
do rezimu podzemnich vod ovlivnit stav vodniho zdroje studny €. 5 a
ostatnich ochrannych pasem nachazejicich se v dané lokalité?
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Na zdkladé znalosti hydrogeologickych poméri dané lokality i SirSiho
tizemi (tzn. vSech ochrannych pasem v piném rozsahu) je moZno uréit nasleduijici:

(a) Ackoli pro studnu & 5 neni k dispozici geologickd dokumentace, je
moZno na zékladé analogie s nejbliz&imi dokumentovanymi objekty (pfedmétné
vykopy, starsi vrty HV-1006 a vzdalenéjsi Z-19) usoudit, Ze je v celém profilu (tzn.
do cca 4,5 m p.t.) budovana ve fluvidlnich Stérkopiscich tfidy propustnosti il
podle Jetelovy klasifikace. Vzhledem ke vzdalenosti vodnich zdroji od toku
Bedvy, ktera Cini aZ cca 60 m, Ize uréit, e v daném dseku zvodnd pfevaiuje
srazkova dotace s odtokem ve sméru JJZ (tedy k Fece), coZ je smér proudéni
podzemni vody. Infiltrace Fi¢ni vody smé&rem k vodnim zdrojum se oproti tomu
vyraznéji projevuje pouze pfi vy$sich stavech vody v fece (viz kapitolu 2.1.4).
Dopady infiltrace z mistnich vodotedi jsou zanedbatelné. Této skute&nosti
zhruba odpovidaji i modelové hydroizohypsy, pfevzaté v materialu [6].

Na zakladé geodetického zaméfeni (viz kapitolu 2.1.1) je pfitom
prokazano, Ze hladina infiltrované podzemni vody ve stavebnich jamach je
v Grovni téméf¥ shodné s povrchovou vodou v fece.

Z uvedeného vyplyva, Ze studna & 5 i ostatni vodni zdroje a stavebni jama
na pravém biehu spolu pfi nizsich stavech povrchové vody navzdjem nemohou
komunikovat. Potenciéini dopady &erpani z jdmy na levém bfehu jsou pak
absolutné vylouéeny, nebot podzemni voda z této jamy je drénovéna vodnim
tokem.

(b) V pfipadé vyssiho stavu vody v Fece miie sice naopak dojit k situaci,
kdy jsou jak vodni zdroje, tak prisakova voda ve stavebnich jamach dotovany
infiltrovanou fi¢ni vodou. Pouze za téchto okolnosti by prichdzelo v ivahu
ovlivnéni stavu vodnich zdroji vykopovymi pracemi v blizkém okoli
ochranného pdsma I. stupné (obecné, nikoli pouze ve vztahu ke stavbé lavky).
V takovém pfipadé je oviem urovefi hladin i jejich pohyb ve stavebnich jdmach i
ve vodnich zdrojich témé&F shodny (nebo jen se zanedbatelnymi odchylkami),
zdvisi pouze na pohybu hladiny povrchové vody v fece a nemize byt ovlivnén
stavebnim Cerpdnim.

To doklddd mj. posudek [4], ktery obsahuje vypoget dosahu depresniho
kuZele pravobfeini jamy (vypocet podle Sichardta), jehoZ spravnost je znalcem
ovérena. Podle néj &ini dosah depresniho kuZele cca 39 m, zatimco vzdélenost
od studny €. 5 &ini cca 250 m. S tim koresponduje i méné spolehlivy (oviem i
méné narofny na vstupni Gdaje) vypotet podle Kurilenka, podle néjz by §lo o
dosah depresniho kuZele do vzdalenosti 43,2 m (tedy v kaZdém pfipad& mimo
OP |. stupné, statisticka odchylka + 9 %). Je tak potvrzeno, Ze dopad stavebniho
cerpdni na trovesi hladin ve vodnich zdrojich je vylouéen.
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(c) Potencidlni ovlivnéni hladin podzemni vody v nejbliz§im okoli
stavebnich jam (nikoli jiZ ve vodnich zdrojich!) se mtiZe projevit pouze po dobu
¢erpdni ze stavebnich jam. Po redlizaci stavby, tzn. po osazeni zékladovych
patek a po uvedeni terénu do stavu blizkého plGvodnimu, nastane obtékani
zékladovych patek podzemni vodou se zanedbatelnym zadrZenim, a k Zddnému
vyznamnému lokdlnimu ovlivnéni hladin podzemni vody nemiiZe dochézet.

Odhad doby &erpéni podie projektu [3] &ini cca 3 tydny. Z vyvhodnoceni
prazkumnych praci v rdmci téhoZ projektu je pfitom ziejmé, Ze ani prisaky vody
do stavebnich jam nejsou trvalého charakteru a Ze tudiZ nutnost Cerpani je pouze
narazova, zavisejici na aktudlni trovni hladiny v RoZnovské Becveé.

Odpovéd na danou otazku je tedy mozno celkové shrnout v tom smyslu,
e dopad stavebnich praci na stav hiadiny podzemni vody ve studni ¢. 5 (resp.
téZ v ostatnich vodnich zdrojich dané lokality) se nemiiZe projevit. Pokud by po
dobu vystavby dochazelo ke kolisani hladin nebo ke zmé&nam vydatnosti studny
¢. 5 ostatnich vodnich zdrojt, pak jde o pFirozené vykyvy (nebo v mimofadnych
pfipadech o dopady odlisného pivodu véetné lokélnich havarijnich stavl), bez
jakékoli souvislosti se stavebnimi pracemi.

V této souvislosti je nutno upozornit i na odli§né vychozi podminky
posuzované stavby oproti pfedmétu znaleckého posudku pro vystavbu kfiZzovatky
[13], kdy existovala jednoznaénd rizika ohroZeni VZ v disledku polohopisného
umisténi stavby (pfimy zdsah do infiltracniho pdsma zdroje v diisledku umisténi
na okraji OP ll. stupné) i rozsahu praci.

2. Existuje zvy$ené riziko negativniho dopadu stavby na kvalitu podzemnich
vod?

Z projektu ¢erpani [3] a z nasledného HG posouzeni [4] vyplyva, Ze veskeré
stavebni prace maji byt provdd&ny standardnimi technologiemi, které
minimalizuji, popf. zcela eliminuji veskeré environmentdini dopady. Ke
kontaminaci podzemnich vod béhem vystavby by tudiZ mohlo dochazet pouze
v disledku anikii ropnych latek, popf. chemickych prostredkii vyuZivanych pfi
Cisténi mechanismd. To je ovSiem moiné pouze p¥i havarijnich situacich nebo
jako ndsledky technologické nekdzné. )de tedy o prechodné a rychle
odstranitelné stavy (na rozdil od stavby kfiZovatky, kde miZe jit o trvalé riziko
v dusledku provozu).

Problematicky vyskyt zvySenych koncentraci olova, popf. dalich
toxickych kovl v podzemni vodé i v zeminé (viz kapitolu 2.2.3) lze vysvétlit napf¥.
nesledovatelnou migraci kontaminantu na velkou vzddlenost (primyslového
plivodu), ale také napt. pFitomnosti nezjisténych a nezjistitelnych drobnych
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ohnisek zneéisténi v zeminé v blizkém okoli, rovnéz starého plvodu. Maze jit
napf. o strusky pouZité pfi terénnich Upravach nebo o zbytky Zivelnych skiddek.
Znich maZe ndrazové dochdzet k vyluhovani do podzemni vody (at uZ
plisobenim sréZek nebo kolisani hladiny v fece) a k migraci podzemni vodou do
okolnich zemin. To vie se déje bez Jjakéhokoli antropogenniho zdsahu, resp.
nezdvisle na ném.

Realizované stavebni préce (vykopové a betonaini prace, montadZ a
osazovani kovovych konstrukei) nezahrnuji #Gdnou manipulaci s toxickymi kovy
nebo jejich slouéeninami. Zvy$ené koncentrace Jakychkoli toxickych kovii tedy
musi byt jednoznaéné odlisného pivodu a s vystavbou Idvky nemohou souviset.
Pro to zaroven svédéi i skuteénost, Ze byly zaznamené ny v podstaté jednorazové.

Alkoli pfi vypousténi &erpané vody evidentné doslo k poruseni
technologické kdzné (viz kapitolu 2.2.1, ad 2), nelze ani v tomto pfipadé prokdzat
ptimy dopad na kontaminaci podzemni vody ve vodnich zdrojich.

Viivy vystavby na kvalitu podzemnich vod ize tedy vyloucit. Pfipadnd
kontaminace vlivem zned&isténi vody v fece presahuje rdmec predlofeného
znaleckého posudku.

3. Jaka pripadna opatFeni lze doporuéit v ramci eliminace negativnich dopadt
vystavby lavky na stav vodniho zdroje?

Co se tykd opatreni technického charakteru v ramci vystavby, pak Zadna
mimofadna opatfeni nejsou nutnd a postauje béiny kontrolni dohled nad
spravnym provadénim praci v souladu s projektem.

Aby v3ak byla piné potvrzena absence jakychkoli dopadti na studnu &. 5 a
ostatni vodni zdroje (resp. na OP I. stupné), doporutuje se po dobu stavebniho
Cerpani zajistit odborny hydrogeologicky dohled. Hyd rogeolog by mél z pohledu
absence vlivi na vodni zdroje verifikovat i ukonéeni celé stavby. VSechna
vyjadieni hydrogeologa se doporucuje provadét zapisem do stavebniho deniku.

Trvala opatfeni po realizaci stavby jsou navriena nise v odpovédi na
otazku &. 5.

4. Jsou navrienad opatfeni pro zajisténi monitoringu mnoZstvi a kvality
jimanych podzemnich vod opodstatnéns a dostacujici?

Vznik celého problému je spojen mj. se skutecnosti, Ze stavajici monitoring
kvality podzemnich vod ve vodnich zdrojich je pouze nepravidelny, resp. téelové
koncipovany. Sledovani vydatnosti vodnich zdroji pak v podstat& chybi.
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MozZné vybudovdni dalSich monitorovacich objektii je v daném prostoru
mimoriddné omezené aZ nerediné. Je to zdivodu vylouéeni zemnich praci
v OP |. stupné a velmi omezenych prostorovych pomérd i pozemkovych vztahl
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provozovatelem VZ, je tedy za danych podminek velmi problematické, nebot by
mohlo jit aZ o vrty ve vétsi vzdalenosti od studny &. 5, které by dokumentovaly
JiE zcela jinou HG situaci (jak co do smérl proudéni podzemni vody, tak i
vydatnosti). | v pfipadé sledovani potencidlnich kontaminantd by byly udaje
ztéchto vrtd silné zkreslené a neodpovidaly by stavu ve studni é 5 ani
v ostatnich vodnich zdrojich.

Ztéchto dlvodi se budovdni dalSich monitorovacich objekti
nedoporucuje. Naopak se doporuduje provadét ve zvysené intenzité monitoring
podzemni vody ve stdvajicich vodnich zdrojich (ve viech studnich), nejlépe
v tomto navrieném rozsahu:

— 1x mési¢né: analyzy minimalné na stanoveni ropnych latek v rozsahu
stanoveni C10—Cao, dusi¢nanti, dusitand a toxickych kovi v rozsahu Cd,
Cu, Cr, Ni, Pb, Zn
— kvartélné: analyzy pitné vody v drovni UCHR
— 2x rocné: ovéfeni vydatnosti kratkodobym zalerpanim s vyuZitim
stavajicich Cerpacich prostiedkd.
V pfipadé prekroCeni nékterého z limith uvedenych v kapitole 2.2.3 je
nutno odbér vzorkl opakovat. Pokud by se i v tomto pfipadé nadlimitni hodnoty
potvrdily, je tfeba situaci individudIné fesit v soucinnosti s vodopravnim Gfadem.

5. MlzZe dojit ke kontaminaci podzemnich vod pres oteviené kolektory
(vykopové jamy) a knaslednému ohrozeni VZ ZaSova, studna €. 5?
V takovém pfipadé, jaka opatFeni je tfeba realizovat, aby nemohlo dojit ke
kontaminaci (posypové materidly, splachy ze silnice atd.)?

Riziko potencidlni kontaminace otevieného kolektoru logicky zavisi
predeviim na dvou ovlivnitelnych antropogennich faktorech, kterymi jsou:

* objem odkryté ¢asti zvodné

= Casova délka odkryti zvodné.

To v praxi zhamena, Ze ¢im plosné rozsahlejsi a hlubsi jsou stavebni jamy
a ¢éim delsi je prodleva v odkryti zvodné, tim vétsi je riziko kontaminace
externiho pavodu. Naopak, pfi minimalizaci nékterého z téchto faktora se riziko
potlacuje aZ zcela eliminuje.
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Nékteré pfirodni faktory, pfedeviim propustnost zemin, jsou rovnéZ
antropogenné ovlivnitelné, napf. budovanim riiznych typG hydraulickych bariér
(zpeviiovéni zemin injektdZemi apod.). To by viak vtomto pfipadé bylo
neadekvatni i neimérné nakladné vzhledem k popsané situaci.

Kromé toho je nutno pfihliZet i k ndsledujicim pfirodnim faktortim, které
riziko kontaminace v danych podminkéich déle omezuji. Jsou to:

* smér proudéni podzemni vody smérem k VZ Zaova, studna &. 5, pouze
pfi vysokych stavech povrchové vody v fece (viz vyie),

* nafedéni kontaminantu béhem migrace na vzdélenost vétsi ne 200 m,

* sorpce kontaminantu v piséito-jilovité zeminé.

Maximdliniho moiného potlaceni rizik vzniku kontaminace Ize tedy docilit
pfedeviim co nejrychlejS§im obnovenim vystavby lavky tak, aby nedochizelo
k neimérné ¢asové prodlevé, resp. co nejrychlejsim uvedenim terénu do stavu
blizkého pivodnimu.

Rizika potencidiniho charakteru kontaminace vyplyvaji téméi vyhradné
z provozu silnice 111/4868, zatimco rizika provozu cyklostezky po jeji realizaci jsou
zanedbatelnd aZ téméf nulovd. Slo by o uniky ropnych litek (oviem
v nepodstatném mnoistvi, prakticky vyhradné v disledku dopravnich nehod),
ptipadné o praniky rozpustnych soli pochazejicich ze zimnich posypd.

K maximalnimu potlaceni jakychkoli rizik kontaminace je kromé toho
mozno doporucit nésledujici opatfeni:

— U cyklostezky: umisténi informaénich tabuli upozorfiujicich na blizkost
vodniho zdroje a vyzyvajici k $etrnému chovéni.

~ U silnice 111/4868: omezuijici dopravni opatieni do vzdalenosti minimaing
50 m od OP |l. stupné (viz znalecky posudek [13]).

— Obecné: vyuZiti vyhradné inertnich posypovych materiald bez pfitomnosti
soli.
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V dhrnu Ize odpovédi na vySe uvedené otdzky charakterizovat tak, Ze
vystavba lavky pro cyklostezku nevyvoldvd Zddné pFimé dopady na stav a
kvalitu podzemni vody v objektu VZ Zasovd, studna ¢&. 5, ani na ostatni vodni
zdroje. Pripadna rizika vzniku druhotné kontaminace lze dale potlacit urychlenim
vystavby.

Je nutno zdlraznit, Ze se zde jedna o zcela odlisnou HG situaci oproti
stavbé silniéni kfiZovatky, vzdalené cca 60 m kSSZ, situované na hrané
ochranného pasma Il. stupné vodnich zdroji a potencidiné zasahujici do néj.

Pfipadna kontaminace vodniho zdroje nasledkem znecisténi vody v Fece
predstavuje samostatnou problematiku a nesouvisi s pfedmétem predloZzeného
znaleckého posudku.
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Znalecks dolozka

Znalecky posudek jsem podal jako znalec imenovany rozhodnutim predsedy
Méstského soudu v Praze ze dne 8.11.2017 &.j. Spr 2124/2017 pro zékladni obor
Té#ba, odvétvi geologie, specializace hydrogeologie, 3 pro zékladnf obor Ochrana
pfirody, specializace znegi&tani zemin a podzemni vody a jeho odstrafiovén,

Znalecky (kon je zapsén pod pofadovym &islem 9/3/2020 znaleckého denfku.

Znaletné a nghradu néklad détuji podie pfipojené likvidace na zskladé dokladu
&. 1 (Wiiétovéni znaleckého posudku).

SO
—ETE.

V Praze dne 18.1.2021 RNDr. Jifi Slouka, Ph.D.

Piilohy:

1. Objednavka M&U Valagské Mezifi&i ze dne 16.12.2020

2. Letecky snimek s vyznagenim zéjmového tizemi

3. Prehledné situace stavby ve vztahu k ochrannym pasmiim vodnich zdroji
4. Fotodokumentace (3 strany)
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VZ pramenisté Zagova, studna €. 5 - potenciéini stfet se stavbou
lavky pro cyklostezku

Pfiloha &. 4: fotodokumentace (snimky z listopadu 2020 pfevzaty z podkiadi M&U)
str. 1

vebni jameé. Stav ze srpna 2020.

i ' s,
2. Odkryty profil

L

v pravobieZnf sta



Priloha &. 4, str. 2

4. Detail dokumentujici porovnéni stavii hladin v fece a v pravobiezni jamé. Stav z
listopadu 2020,



Pfiloha ¢&. 4, str. 3

5. Celkovy pohled pfes feku na levobfezni stavebni

jamu a konstrukci lavky. Stav
z listopadu 2020.

6. Celkovy stav levobiezni stavebnl jamy. Stav z listopadu 2020.



